MINISTERSTVO PRO MISTNi ROZVOJ
Staroméstské ndm. 6
110 15 Praha 1

Adresati: dle rozdélovniku

y Praze dne 2. z&ii 2019
C.j.: MMR-26684/2019-83/1602

Rozhodnuti

Ministerstvo pro mistni rozvoj, odbor Uzemn¢ a stavebné spravni, jako spravni orgén
prisludny podle § 14 odst. 1 zakona ¢. 2/1969 Sh., o ztizeni ministerstev a jinych Ustiednich
organt statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpist, a podle § 89 odst. 1
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni t&d, ve znéni pozdgjSich predpist (dale jen ,spravni rad“),
ve spojeni s 8 178 odst. 2 sprdvniho t&du a § 92a pism. a) zdkona ¢. 129/2000 Sb., o krajich
(krajské ztizeni), ve znéni pozdéjSich predpist, prezkoumalo na zaklad¢é odvolani spole¢nosti
HAJDIK as., ICO 27841600, se sidlem Jablinka 668, 756 23 Jablinka, zastoupené
na zakladé¢ plné moci ze dne 24.7.2018 JUDr. Jakubem Dohnalem, Ph.D., advokéatem,
ev.é. CAK 14551, spoleénikem spole¢nosti ARROWS, advokatni kancelaf, s.r.o.,
IC 06717586, se sidlem V Jamé 699/1, 110 00 Praha 1, Gcastnika fizeni ve smyslu § 27
odst. 1 spravniho fadu, usneseni Krajského Uradu Zlinského kraje, odboru Gzemniho
planovani a stavebniho fadu, ¢.j. KUZL 20141/2019 ze dne 26.3.2019, sp.zn. KUSP
6477/2019 UP-Mor, jimz bylo vyrokem 1. podle § 14 odst. 3 spravniho tadu vyhovéno

vvvvv

vvvvv

Bc. Roberta Strzinka vznesené Obci Le$na, 1CO 00303992, Le3na 36, 756 41 Le$na,
zastoupené spole¢nosti Frank Bold advokati, s.r.o., 1CO 28359640, se sidlem Udolni 33,
602 00 Brno, v tizeni vedeném o Z&dosti o vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi zaméru
oznaceného ,,Hi tech zpracovani plasti vcetné povrchovych Uprav na pozemcich
¢. parc. 586, 589, 590/1, 590/2, 597, 874 a 875 v k.U. Lhotka nad Be¢vou a vyrokem Il. podle
§ 131 odst. 4 spravniho ¥&du byl povéien k projednani a rozhodnuti v dané véci podle zakona
¢. 183/2006 Sh., o Uzemnim planovani a stavebnim t&du (stavebni zékon), ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,stavebni zdkon*), Méstsky urad RozZnov pod Radhostém,
odbor vystavby a Uzemniho planovani, jehoz spravni obvod sousedi se spravnim obvodem
nezpuasobilého spravniho orgédnu, jako prislusny stavebni Gifad v 1. stupni ve véci umisténi
predmétného zaméru, a rozhodlo takto:

Odvolani spole¢nosti HAJDIK a.s., ICO 27841600, se sidlem Jablinka 668, 756 23
Jablinka, se podle § 90 odst. 5 spravniho ¥&du z a m i t & a jim napadené
usneseni Krajského Ufadu Zlinského kraje, odboru uzemniho planovani a stavebniho
fadu, ¢&j. KUZL 20141/2019 ze dne 26.3.2019, sp.zn. KUSP 6477/2019 UP-Mor,
se potvrzuje.
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Oduavodnéni:

Méstsky Urad ValaSské Mezitici, odbor vystavby a Uzemniho planovani, (dale téZ ,,stavebni
urad”), opatrenim ze dne 14.12.2018 ozndmil zvetejnénim veiejné vyhlasky na uredni desce
uradu zahdjeni Uzemniho ftizeni, natizeni vetrejného Ustniho jedndni na den 31.1.2019
a zverejnéni informaci o zaméru podle § 9b odst. 1 zakona ¢. 100/2001 Sh., o posuzovani
vlivii na Zivotni prostiedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonu (zdkon o posuzovani
vlivi na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdg¢jSich predpist (EIA), ve véci Zadosti spole¢nosti
HAJDIK a.s. o vydani Gzemniho rozhodnuti o umisténi zd&méru oznaceného ,,Hi tech
zpracovani plastu vcetné povrchovych Gprav* na pozemcich ¢. parc. 586, 589, 590/1, 590/2,
597, 874 a 875 v k.0. Lhotka nad Bec¢vou. Dne 17.1.2019 obdrzZel stavebni Gfad namitku
tzv. systémove podjatosti uplatnénou v tizeni Obci LeSna zastoupenou na zékladé pIlné moci
ze dne 11.1.2019 spole¢nosti Frank Bold advokati, s.r.o. Namitka systémové podjatosti
sméiuje proti vséem Giednim osobam stavebniho Uradu a téZ proti starostovi Mésta ValaSské
Mezitici Bc. Robertu Strzinkovi, které oznacuje za prokazatelné podjaté. S poukazem
na § 14 odst. 1 spravniho fadu a na skutec¢nost, Ze nadiizeny spravni organ jiz jednou ve stejné
véci vyhovél namitce podjatosti starosty mésta ValaSské Mezitici a povetil projednanim
a rozhodnutim véci jiny stavebni Gfad, Ucastnik fizeni odavodnil namitku podjatosti intenzitou
pracovnépravniho vztahu ¢i vazby vSech Urednich osob stavebniho Uradu k osobé¢ starosty
mésta, kterd muze zakladat davodnou pochybnost, Ze pifi rozhodovani v piedmétném
Uzemnim fizeni v dané véci mohou byt ovlivnéni i jinymi, nez zakonnymi hledisky, a také,
zda tizeni bude skute¢né vedeno nestranné se zachovanim rovnosti Géastniki. Ugastnik fizeni
sva tvrzeni doloZil odkazem na obsah ptiloh, jimiZ doklada zajem mésta ValaSské Mezitici
o realizaci predmétné stavby (zd&mér ma byt umistén téZz na pozemcich ve vlastnictvi mésta,
uzavieni smlouvy s Zadatelem o budouci kupni smlouvé se ziizenim piedkupniho prava
k pozemku dotcenému stavbou za podminky existence stavebniho povoleni na uvedeny
zamér, kontroverzni a mediéln¢é sledovany charakter zaméru, petice ob¢anu blizké obytné
zastavby obce LeSnd proti umisténi zdméru, opakovand a verejné vyslovovand podpora
zaméru a stavebnikovi (Zadateli) starostou meésta ValaSské Mezitici, vystupy z tiskové
konference starosty a z medii). Zavérem Gcastnik ftizeni navrhl povéiit k projednéani
predmétné véci a k rozhodnuti jiny vécné priislusny podiizeny sprdvni organ a soucasné
poZzadal o zruSeni natizeného Ustniho jednani.

Namitku podjatosti vSech Giednich osob stavebniho Ufadu uplatnénou po obdrZeni opatieni
stavebniho Ofadu ze dne 14.12.2018 o zahajeni predmétného Gzemniho fizeni Gcastnikem
fizeni piedal stavebni Ufad opatfenim ze dne 22.1.2019 piislusnému piedstavenému.
K ndmitce systémové podjatosti se pripisem ze dne 21.1.2019 téZ vyjadril starosta mésta
Valaské Mezitici, v némzZ odmitl jakoukoliv pochybnost o zakonnosti postupu Uiednich osob
v Uzemnim fizeni a také odmitl souvislost tohoto spravniho fizeni s vyjadienimi, tiskovymi
a medialnimi zpravami k piedmétnému zameéru. Soucasné navrhl pro odvraceni takovych
pochybnosti ur¢it jiny spravni organ k provedeni tzemniho a stavebniho fizeni v predmétné
vecl.

Ministerstvo nejprve v obecné roviné uvadi, Ze vylouceni Urednich osob z projednavani
a rozhodovani véci je v tizeni pied spravnimi organy upraveno v 8 14 spravniho fadu. Podle
8 14 odst. 1 tohoto zakona kazdd osoba bezprostiedné se podilejici na vykonu pravomoci
spravniho organu (dale jen "Gfedni osoba™), o niz lze divodné piedpokladat, Ze ma s ohledem
na svij pomeér k véci, k ucastnikim tizeni nebo jejich zastupcum takovy zajem na vysledku
fizeni, pro néjz lze pochybovat o jeji nepodjatosti, je vyloucena ze vSech Ukonu v fizeni,
pti jejichz provadeni by mohla vysledek fizeni ovlivnit. Uredni osoba neni vylougena podle
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odstavce 1, pokud je pochybnost o jeji nepodjatosti vyvolana jejim sluzebnim pomérem nebo
pracovnépravnim nebo jinym obdobnym vztahem ke statu nebo k Uzemnimu samospravnému
celku (8 14 odst. 2). Vylouc¢eni pro podjatost uplatiiuje bud’ G¢astnik fizeni (8§ 14 odst. 3), nebo
uredni osoba (8§ 14 odst. 4 uvedeného zakona). Podle § 14 odst. 5 spravniho fadu, nelze-li urcit
nikoho jiného, predstaveny Uiedni osoby bezodkladné o tom uvédomi nadtizeny spravni organ
a spolu s tim mu pteda spis. Nadiizeny spravni orgdn postupuje podle § 131 odst. 4 spravniho
fadu, podle kterého usnesenim povéri k projednédni a rozhodnuti véci jiny vécné prislusny
podiizeny spravni organ ve svém sprdvnim obvodu, jestlize podiizeny spravni orgdn neni
z davodu vylouceni vSech urednich osob (8 14 spravniho f&du) tohoto organu nebo ¢leni
organu, ktery rozhoduje ve sboru, zpisobily véc projednat a rozhodnout; v tomto piipadé
nadiizeny spravni organ poveéii spravni orgéan, jehoZ sprévni obvod sousedi se spravnim
obvodem nezpusobilého spravniho orgénu.

Krajsky Grad Zlinského kraje, odbor Gzemniho planovani a stavebniho radu (dale jen ,,krajsky
urad“), po zvazeni vySe uvedenych skute¢nosti a po posouzeni véci z hlediska podminek
§ 14 spravniho tadu stanovenych k vylouc¢eni spravniho orgdnu z projednavani a rozhodovani
véci a téZ vzhledem ke skutec¢nosti, Ze jiz diive v predchozim tizeni ve stejné véci deklaroval
riziko systémové podjatosti Ufednich osob stavebniho Uradu a starosty mésta Valasske
Meziti¢i Bc. Roberta Strzinka, usnesenim ze dne 26.3.2019 vyhovél podle 8§ 14 odst. 3
spravniho t&du namitce podjatosti a podle § 131 odst. 4 spravniho fadu povéril projednanim
a rozhodnutim véci jiny spravni orgén. Krajsky uiad povéiil k vedeni spravniho tizeni podle
stavebniho zadkona a k rozhodnuti v dane véci Méstsky Urad RoZnov pod Radhostém, odbor
vystavby a Uzemniho planovani, nebot' jeho spravni obvod ptimo sousedi se spravnim
Uzemim nezpusobilého stavebniho Gfadu a uvedeny spravni orgdn ma k vedeni takového
fizeni vSechny predpoklady.

Dne 10.4.2019 obdrzel krajsky Urad odvolani Zadatele HAJDIK a.s. proti usneseni ze dne
26.3.2019, které odvolatel odavodnil zejména poukazem na novelu spradvniho tadu ze dne
18. cervence 2018 (z&konem ¢. 176/2018 Sh., kterym se meni z&kon ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, ve znéni pozdéjSich predpist), jiz byl v § 14 vloZen za odstavec 1 novy odstavec 2, ktery
zni: ,,Uredni osoba neni vyloucena podle odstavce 1, pokud je pochybnost o jeji nepodjatosti
vyvolana jejim sluZzebnim pomérem nebo pracovnepravnim nebo jinym obdobnym vztahem
ke stdtu nebo k Gzemnimu samospravnému celku“. S odkazem na platné znéni uvedeného
ustanoveni odvolatel poukazuje na duvodovou zpravu k zdkonu ¢. 176/2018 Sh., v nizZ
se uvadi, Ze ,,situace, kdy uredni osoba, ktera je ve sluzebnim poméru nebo pracovnépravnim
poméru nebo v obdobném vztahu ke statu nebo k zemnimu samospravnému celku, rozhoduje
ve VEci, jeZ se ptimo nebo neptimo tyka statu nebo tohoto Uzemniho samospravného celku,
neni sama o osob¢, ani spripadné dalSi piistupujici skute¢nosti, divodem podjatosti.
Odvolatel téZ poukazuje na dalSi ¢ast duvodové zpravy s tvrzenim, Ze pokud ,,neni existence
sluzebniho poméru nebo pracovnépravniho nebo obdobného vztahu ke stadtu nebo
k Uzemnimu samospravnému celku davodem systémové podjatosti, nemaze byt piekrocena
kriticka mira systémoveho rizika podjatosti ani pristoupenim dalSi skutecnosti, kterd by jinak
mohla byt divodem systéemové podjatosti“. Odvolatel dale uvadi, Ze predchozi judikatorni
zavéry proto nemohou byt bez dalSiho aplikovany (napi. rozsudek NejvysSiho spravniho
soudu ¢.j. 1 As 89/2010-119, ktery ve vyroku uvedl, Ze ,,Rozhoduje-li organ Uzemniho
samospravneho celku ve spravnim rizeni ve véci, kterd se tyka zajmu tohoto Uzemniho
samospravneho celku, je divodem pochyb o nepodjatosti Uredni osoby dle § 14 odst. 1 zAkona
¢. 500/2004 Sb., spravniho 7adu, jeji zamestnanecky pomeér k izemnimu samospravnému celku
tehdy, je-li z povahy veéci ¢i jinych okolnosti patrné podez/eni, Ze v dusledku tohoto
zamestnaneckého pomeru by mohl byt jeji postoj k veci ovlivnén i jingmi nez zakonnymi
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hledisky*‘), nebot’ novela spravniho fadu ,,zdmérné modifikuje spravni praxi“ a dale namita,
Ze obec LeSna nijak nekonkretizuje ani nenavrhuje dukazy k prokézani néjakého osobniho
vztahu mezi pracovniky stavebniho Gfadu a starostou meésta a Ze napadené usneseni
je v piimém rozporu se stavajici pravni Gpravou. Namitku podjatosti oznacuje odvolatel
za neduvodnou a navrhuje zménit napadené usneseni tak, Ze namitka podjatosti se zamitne.

O podéani odvolani byli opatifenim krajského Uradu ze dne 15.4.2019 podle § 86 odst. 2
spravniho fadu vyrozumeéni vetrejnou vyhlaskou ostatni Gc¢astnici fizeni s tim, Ze se ve Ihaté
do 10 dni ode dne doruc¢eni vyzvy mohou k obsahu odvolani vyjadrit. Dne 25.4.2019 obdrZel
krajsky Gfad k podanému odvolani vyjadieni Ucastnika tizeni obce LeSna, ktery odmitl
argumentaci odvolatele s poukazem na skutec¢nost, Ze jiz diive bylo ve stejné véci vyhovéno
namitce podjatosti starosty mésta ValaSske Mezitici a usnesenim krajského Uradu ze dne
18.4.2018 byl k projednani a rozhodnuti véci povéren jiny spravni organ, pticemz Gzemni
fizeni v predmétné véci bylo pro nedoplnéni Zadosti usnesenim povéreného stavebniho Gradu
ze dne 3.10.2018 zastaveno. Ugastnik tizeni dale uvadi, Ze dne 29.11.2018 byla Méstskému
uradu ValaSské Meziti¢i dorucena nova Zadost o vydani Uzemniho rozhodnuti o umisténi
totoZzného zaméru na stejnych pozemcich, coZz oznacuje za Ucelovy postup stavebnika
souvisejici s novelizovanym znénim § 14 spravniho fadu tak, aby o piedmétném zadmeéru
rozhodoval piavodné vylouceny stavebni Urad. Vzhledem k tomu, Ze krajsky ufad
po provedeni Ukonu podle § 86 odst. 2 spravniho fadu neshledal podminky pro postup podle
§ 87 uvedeného zadkona, piedal odvolani spolu s piislusSnym spisovym materialem
a stanoviskem Ministerstvu pro mistni rozvoj (dale jen ,ministerstvo®) jako odvolacimu

spravnimu organu.

Ministerstvo ovétilo, Ze odvolani podal Gcastnik fizeni proti usneseni, jehoZ napadeni
odvolanim spravni ad nevylucuje. Ze spisového materialu vyplyva, Ze usneseni krajského
ufadu ze dne 26.3.2019 bylo spole¢nosti HAJDIK a.s., G¢astniku fizeni podle § 27 odst. 1
sprdvniho fadu, doruceno do datové schranky dne 26.3.2019 a oznameno téZ vetejnou
vyhladSkou dne 11.4.2019. Zé&konna patnactidenni Ihiata pro podani odvolani uplynula
ve smyslu § 40 ve spojeni s § 144 odst. 6 spravniho fadu dne 10.4.2019. Odvolani G¢astnika
fizeni spole¢nosti HAJDIK a.s. ze dne 10.4.2019, podané posledni den lhaty, bylo proto
shledano jako piipustné a véasné. Ministerstvo prezkoumalo podle § 89 odst. 2 spravniho tadu
soulad odvolanim napadeného usneseni i fizeni, které mu piedchazelo, s pravnimi piedpisy
a jeho spravnost prezkoumalo v rozsahu ndmitek uvedenych v odvolani spole¢nosti HAIDIK
a.s. a dospélo k zaveru, Ze krajsky urad nepostupoval v rozporu s pravnimi predpisy.

Predmétem posouzeni krajskym Uradem byla namitka tzv. systémové podjatosti, ktera
sméfuje proti vséem Uiednim osobam stavebniho Uradu a téZ proti starostovi Mésta ValaSské
Meziti¢i Bc. Robertu StrZinkovi. Obec LeSnd oduvodnila namitku podjatosti intenzitou
pracovnépravniho vztahu ¢i vazby vsech urednich osob stavebniho Gfadu k osobé starosty
mésta, kterd maze zakladat divodnou pochybnost o nepodjatosti Uednich osob podilejicich se
na rozhodovani v dané véci tak, Ze pti rozhodovani v predmétném Gzemnim #izeni mohou byt
ovlivnéni i jinymi, nez zakonnymi hledisky. Ugastnik predmétného Fizeni uplatnénou namitku
tzv. systémové podjatosti doloZil ptilohami, jimiz odkazuje na zajem mésta ValaSské Mezitici
0 realizaci predmétné stavby. Je to zejména skutecnost, Ze predmétny zamér v pramyslové
z6n¢ na Uzemi obce Lesnd ma byt umistén m.j. téZ na pozemcich ve vlastnictvi mésta
ValaSské Meziti¢i, pricemz mesto jiz diive uzavielo smlouvu o budouci kupni smlouveé
s Zadatelem za Ucelem ztizeni piedkupniho prédva k pozemku dotéenému piedmétnou
stavbou, a to za podminky existence stavebniho povoleni na uvedeny zdmér. Obec Le$na
rovnéz upozornila na kontroverzni a medialné sledovany charakter tohoto zaméru a piedloZila

petici ob¢anu blizké obytné zastavby obce proti umisténi takové stavby. Déle byly doloZeny
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zaznamy verejné vyslovované podpory zdméru a stavebnikovi starostou meésta ValaSské
Meziti¢i a vystupy z tiskove konference starosty a ¢lanky z médii tykajici se daného zameéru.
Krajsky Orad zvaZil rovnéz vyjadieni starosty mésta ze dne 21.1.2019 k uplatnéné namitce,
kdy odmitl pochybnost o zakonnosti postupu Uiednich osob v daném fizeni, a také odmitl
souvislost spradvniho fizeni s medializaci pifedmétného zadmeéru vtisku ¢&i vyjadienich
samospravy meésta, soucasné vsak sdm navrhl pro odvréceni takovych pochybnosti urcit jiny

sprévni organ k provedeni spravniho tizeni v piredmétné véci.

Na&mitku podjatosti krajsky Ufad posuzoval také v souvislosti s fizenim o obdobné namitce
tzv. systétmové podjatosti vznesené v piedchozim Uzemnim fizeni tykajicim se stejného
predmétu a stejnych Ucastnikua tizeni, které bylo zastaveno povéienym stavebnim Gfadem
pro nedoplnéni Zadosti, a rovnéZz v souvislosti s nyni platnou pravni Gpravou ustanoveni
§ 14 odst. 2 spravniho tadu, podle kterého Uredni osoba neni vyloucena podle odstavce 1,
pokud je pochybnost o jeji nepodjatosti vyvolana jejim sluZzebnim pomérem nebo
pracovnépravnim nebo jinym obdobnym vztahem ke statu nebo k Uzemnimu samospravnému
celku. Ministerstvo s poukazem na odst. 1 a 3 uvedeného ustanoveni uvadi, Zze krajsky Grad
v dané véci dospél k zaveéru, Ze usneseni vydané podle § 14 odst. 3 spravniho fadu o namitce
podjatosti je deklaratorni povahy, kterym se osvédcuje, zda davodné pochybnost o podjatosti,
resp. systémové podjatosti, existuje ¢i nikoli. Nelze tedy konstatovat, Ze tzv. riziko systémové
podjatosti ve smyslu vyroku usneseni rozSifeného senatu NejvysSiho spravniho soudu
¢.j. 1 As 89/2010-119 ze dne 20.11.2012 prestalo ode dne 1.11.2018, tj. od G¢innosti
nové pravni Upravy § 14 odst. 2 spravniho fadu, existovat, resp. Ze existujici pochybnost
0 nepodjatosti Ufedni osoby ¢i deklarovand systémova podjatost se zménou pravni Upravy
zmeéni na absolutni nepochybnost o nepodjatosti, resp. na neexistenci byt’ i nizké miry rizika
systémové podjatosti. Proto krajsky Urad opakované posoudil, zda ndmitka podjatosti a jeji
odavodnéni vykazuji znaky, které by mohly byt davodem pro vylouceni viech Giednich osob
prislusného spravniho orgdnu, a tedy i starosty mésta, z rozhodovani v dané véci a dospél
k zavéru, Ze se nejednd o béZny zamér, existuje zajem meésta ValaSské Mezitici, a tedy
i starosty mésta na vysledku Uzemniho tizeni, zejména na rychlosti a bezproblémovosti tohoto
fizeni, shledal proto existenci rizika podjatosti starosty mésta ValaSské Mezitici, ktery
je statutarnim orgdnem Gzemné samospravného celku, piedstavenym tajemnika Méstského
uradu Valasské Mezitici, jenz je sluzebné nadiizenym vedouciho stavebniho Gradu, u kterého
byla Zadost o vydani Uzemniho rozhodnuti podana. Z uvedenych duavoda krajsky urad
prisvéd¢il ndmitce systémové podjatosti podle § 14 odst. 1 spravniho fadu a soucasné podle
8 14 odst. 5 ve spojeni s § 131 odst. 4 tohoto zakona povéril k projednani a rozhodnuti véci
jiny vécné prisludny podtizeny spravni organ ve svém spravnim obvodu, jehoZ spravni obvod
sousedi se spravnim obvodem nezpusobilého spravniho orgdnu a ktery ma k vedeni takového
fizeni v8echny kvalifikacni a organiza¢ni predpoklady.

Ministerstvo k posouzeni véci krajskym Uradem dale uvadi, Ze krajsky Giad nevybogcil z mezi
spravniho uvazeni pii posouzeni uplatnéné ndmitky podjatost i podle 8 14 spravniho fadu, ani
pti postupu k napraveé oznac¢eného stavu podle 8 131 odst. 4 uvedeného zakona. Ministerstvo
konstatuje, Ze krajsky urad postupoval v souladu s pravnimi predpisy. K odvolani spole¢nosti
HAJDIK a.s. ministerstvo uvadi, Ze neshledalo z&vér krajského Uradu nespravnym, nebot
duvody a konkrétni dikazy predlozené ucastnikem tizeni obci LeSna zakladaji pochybnosti
0 nepodjatosti Urednich osob a starosty mésta, a to nikoli v osobni roving, ale souvisejici
se zjmem meésta a vzajemnym zamestnaneckym ¢i sluZzebnim vztahem téchto subjektd,
muZe tak byt prekrocena kritickd mira systémového rizika podjatosti a postoj Uiednich osob
k véci by mohl byt ovlivnén i jinymi nez zakonnymi hledisky. Soucasné je treba uvest,
Ze ministerstvo se jako odvolaci spravni organ mohlo zabyvat pouze pitezkoumanim
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zakonnosti tohoto usneseni vydaného jako opatieni nadiizeného spravniho organu postupem
podle § 131 odst. 4 spravniho ¥adu, jestliZze podiizeny spravni organ neni z davodu vylouéeni
vdech urednich osob tohoto organu zpusobily véc projednat a rozhodnout. Dale k odvolani
ministerstvo uvadi, Ze konkrétni dukazy k prokadzéni vztahu mezi pracovniky stavebniho
uradu a starostou mésta, které mohou byt signalem nadkritické miry systémového rizika
podjatosti v daném piipad¢, byly ucastnikem tizeni obci LeSné piedloZeny a krajskym uradem
v kontextu piedchoziho rozhodovani stejné namitky vznesené v piedchozim Gzemnim tizeni
v predmétné véci posouzeny. Poukaz odvolatele na ptimy rozpor napadeného usneseni
s platnou pravni Upravou 8 14 odst. 2 sprdvniho fadu v posouzeni véci neobstoji, nebot’,
jak uvedeno i vduavodove zpravé k zdkonu ¢. 176/2018 Sh., ani nova pravni Uprava
nevylucuje individualni posouzeni podjatosti v souladu s davody uvedenymi v § 14 odst. 1

spravniho radu.

Déle ministerstvo uvadi, Ze podle 8 68 odst. 3 spravniho fadu se v oduvodnéni rozhodnuti
(usneseni) uvedou davody vyroku nebo vyroka rozhodnuti, podklady pro jeho vydani, tvahy,
kterymi se spradvni organ ftidil pfi jejich hodnoceni a pii vykladu pravnich piedpist,
a informace o tom, jak se spravni organ vypoiddal s ndvrhy a namitkami Gcastniki
a s jejich vyjadienim k podkladim rozhodnuti. Ministerstvo neshledalo rozpor s uvedenymi
ustanovenimi spravniho fadu, nebot’" napadené usneseni krajského Uradu obsahovalo
viechny naleZitosti stanovené v § 68 a 69 tohoto zdkona.

Vydani odvolanim napadeného usneseni krajského Ufadu ze dne 26.3.2019 bylo prvnim
ukonem v tizeni podle 8 131 odst. 4 spravniho f&du. Ministerstvo po piezkoumani tohoto
usneseni podle § 89 odst. 2 spravniho fadu neshledalo duvody ke zruSeni ¢i zméné
napadeného usneseni. PredloZené odvolani neobsahuje Zadné pravné relevantni skute¢nosti,
které by tomuto zaveru odporovaly.

Bylo proto rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku.

Podle § 69 odst. 2 sprdvniho t&du je spravni orgdn povinen v pisemném vyhotoveni
rozhodnuti uvést jména a ptijmeni vdech Ucastnikd ftizeni. Ministerstvo okruh a zpisob
dorucovani Ucastnikim ftizeni stanoveny krajskym Gfadem pievzalo beze zmén,
aby nenarusilo sled tizeni, prdva a pravem chranéné zajmy ucastnika fizeni (8 4 odst. 4
spravniho tadu). Ministerstvo oznamuje toto rozhodnuti G¢astnikam fizeni:

N1

Reditelstvi silnic a dalnic CR, MS technik spol. s r.0.,

- Green Gas DPB, as., CEPRO, as., Vodovody a kanalizace Vsetin, as., CEZ
Distribuce, a.s., GridServices, s.r.o., Ceska telekomunika¢ni infrastruktura a.s., Telco
Pro Services, a.s., a dale vlastnikim pozemku a staveb v k.0. Lhotka nad Becvou:

- ¢.parc. 40, 42/1, 42/2, 44, 45, 46/3, 46/5, 46/6, 47, 49/1, 49/2, 49/4, 50, 51/1, 52/1, 53/1, 55,
57, 59, 61, 63, 64, 65, 66, 67, 69, 70, 72, 91/1, 123, 127/1, 132, 133, 134, 142, 143/2, 144,
147, 149, 151, 153, 154, 155/1, 155/2, 156/1, 156/2, 158, 159/1, 160/1, 161, 166, 167, 168,
170, 171/1, 178, 179, 181, 183, 184, 187, 189/1, 191, 270/2, 270/3, 270/9, 270/10, 270/38,
270/39, 344/1, 344/4, 345/1, 388/3, 471, 489, 492, 493, 506, 507, 508, 509, 510, 511, 512,
513, 514, 515, 516, 570, 571, 572, 573, 574, 575, 576, 577, 578, 579, 580, 581, 582, 583, 584,
587, 588, 591, 592, 593, 594, 595, 596, 853, 861, 872, 873, 876, 877, 878,
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- dale staveb ¢.parc. st. 155/3 (¢.p.92), st. 157 (¢.p.46), st. 164 (&.p. 35), st. 48 (&.p. 48),
st. 43 (C.p. 42), st.145 (C.p. 27), st. 146 (¢.p. 35), st. 148 (¢.p. 23), st. 150 (¢.p. 28),
st. 270/13 (¢.p. 84), st. 152 (¢.p. 40), st. 58 (¢.p. 62), st. 60/1 (¢.p. 50), st. 62 (¢.p. 66),
st. 71 (&.p. 37), st. 68 (C.p. 61), st. 270/37 (¢.p. 88), st. 160/2 (¢.p. 89), st. 185 (¢.p. 41), st. 182
(¢.p. 53), st. 180 (E.p. 39), st. 177 (¢.p. 32), st. 174 (¢.p. 4), st. 52/2 (¢.p. 55), st. 54 (¢.p.54),
st. 127/3 (¢.p. 94),

- dale zastavénych ploch ¢.parc. st. 60/2, st. 165, st. 162, st. 163, st. 39, st.41, st.49/3, st. 53/2,
st. 270/12, st. 270/48, st. 59, st. 61, st.349, st. 186, st. 172, st. 128, st. 129, st.130, st. 131,
st. 350, st. 124 a st. 270/39.

Pouéeni Géastniki:

Podle § 91 odst. 1 spravniho fadu se nelze proti rozhodnuti o odvolani dale odvolat
(podat rozklad). Toto rozhodnuti ministerstva o odvolani nabyva pravni moci jeho
ozndmenim (dorucenim) odvolateli a G¢astnikam fizeni ve smyslu 8 27 odst. 1 spravniho
Fadu.

Ing. Hana Bahenska
vedouci oddéleni izemné a stavebné spravniho 111
v odboru Uzemné a stavebné spravnim

Toto rozhodnuti se vsouladu s 8 87 odst. 1 a § 86 odst. 5 stavebniho zdkona ve spojeni
s § 144 odst. 6 spravniho tadu dorucuje Ucastnikam fizeni podle 8 85 odst. 2 pism. b)
stavebniho zakona vetejnou vyhlaSkou zveiejnénim po dobu 15 dni na uUredni desce
Ministerstva pro mistni rozvoj, jako spravniho orgéanu, ktery toto rozhodnuti dorucuje:

VyveSeno dne: .......coeveveevinnnnnnn. Sejmutodne: ...

Zvetejnéno zpasobem umoziujicim dalkovy pristup dne: ......ccovvevi i,

Rozdélovnik:

Udastnikim ¥izeni do vlastnich rukou:

1. HAJDIK a.s., Jablinka 668, 756 23 Jablinka - v zastoupeni spolecnosti ARROWS
advokatni kancelar, s.r.o., V Jame 699/1, 110 00 Praha 1

2. Obec Ledn4, LeSna 36, 756 41 LeSna - v zastoupeni spolecnosti Frank Bold Advokati,
s.r.o., Udolni 33, 602 00 Brno

. Mésto ValaSské Meziti¢i, Namesti 7, 757 01 ValaSské Mezitici
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. Reditelstvi silnic a dalnic CR, sprava Zlinského kraje,
Flignerovo nabieZi 5476, 760 01 Zlin 5
6. MS technik spol. s r.o0., Dukelska 114, 742 42 Senov u Nového Ji¢ina
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Udastnikiam ¥izeni podle § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona veiejnou vyhlaskou:
(zvetrejnénim na uredni desce Ministerstva pro mistni rozvoj, jako spravniho organu, ktery
toto rozhodnuti dorucuje, po dobu 15 dni)

7. Meésto Valadské Mezitici, zastoupené Méstskym Gradem ValasSské Meziti¢i, odborem

8. Green Gas DPB, a.s., Rudé armady 637, 739 21 Paskov, okres Frydek-Mistek

9. CEPRO, a.s., Délnicka 213/12, Hole3ovice, 170 00 Praha 7

10. Vodovody a kanalizace Vsetin, a.s., Jasenicka 1106, 755 01 Vsetin

11. CEZ Distribuce, a.s., Guldenerova 2577/19, 326 00 Plzen

12. GridServices, s.r.o., Plynarenska 499/1, 602 00 Brno

13. Ceska telekomunikagéni infrastruktura a.s., Ol3anska 2681/6, 130 00 Praha 3

14. Telco Pro Services, a.s, Duhova 1531/3, 140 00 Praha 4 — Michle

15. vlastnici pozemku a staveb v k.0. Lhotka nad Bec¢vou [podle § 85 odst. 2 pism. b)
stavebniho zakona]:

- ¢.parc. 40, 42/1, 42/2, 44, 45, 46/3, 46/5, 46/6, 47, 49/1, 49/2, 49/4, 50, 51/1, 52/1, 53/1, 55,
57, 59, 61, 63, 64, 65, 66, 67, 69, 70, 72, 91/1, 123, 127/1, 132, 133, 134, 142, 143/2, 144,
147, 149, 151, 153, 154, 155/1, 155/2, 156/1, 156/2, 158, 159/1, 160/1, 161, 166, 167, 168,
170, 171/1, 178, 179, 181, 183, 184, 187, 189/1, 191, 270/2, 270/3, 270/9, 270/10, 270/38,
270/39, 344/1, 344/4, 345/1, 388/3, 471, 489, 492, 493, 506, 507, 508, 509, 510, 511, 512,
513, 514, 515, 516, 570, 571, 572, 573, 574, 575, 576, 577, 578, 579, 580, 581, 582, 583, 584,
587, 588, 591, 592, 593, 594, 595, 596, 853, 861, 872, 873, 876, 877, 878,

- stavby ¢.parc. st. 155/3 (¢.p.92), st. 157 (¢.p.46), st. 164 (¢.p. 35), st. 48 (¢.p. 48), st. 43
(C.p. 42), st.145 (C.p. 27), st. 146 (¢.p. 35), st. 148 (¢.p. 23), st. 150 (¢.p. 28), st. 270/13
(¢.p. 84), st. 152 (¢.p. 40), st. 58 (E.p. 62), st. 60/1 (&.p. 50), st. 62 (¢.p. 66), st. 71 (¢.p. 37),
st. 68 (C.p. 61), st. 270/37 (¢.p. 88), st. 160/2 (¢.p. 89), st. 185 (¢.p. 41), st. 182 (E.p. 53),
st. 180 (¢.p. 39), st. 177 (C.p. 32), st. 174 (C.p. 4), st. 52/2 (¢.p. 55), st. 54 (¢.p.54), st. 127/3
(C.p. 94),

- zastavéné plochy ¢.parc. st. 60/2, st. 165, st. 162, st. 163, st. 39, st.41, st.49/3, st. 53/2,
st. 270/12, st. 270/48, st. 59, st. 61, st.349, st. 186, st. 172, st. 128, st. 129, st.130, st. 131,
st. 350, st. 124 a st. 270/39

Spravnim organam k vyvéseni:

16. Ministerstvo pro mistni rozvoj, oddéleni spisové sluzby - 97

- se Zadosti o vyvéSeni na_ Uiedni_desce ministerstva po _dobu 15 dni, vcetne
zverejnéni  zpusobem umozriujicim dalkovy piistup, vyznaceni data vyveSeni
a sejmuti a o vraceni rozhodnuti odboru Uzemné a stavebne spravnimu
Ministerstva pro mistni rozvoj

17. Krajsky Uiad Zlinskeho kraje, tf. Toméase Bati 21, 761 90 Zlin

- se Zadosti 0 vyvéSeni na Uiedni_desce krajského Uradu po_dobu 15 dni, vcetné
zverejnéni  zpusobem umoZaujicim dalkovy pristup, vyznaceni data vyveSeni
a sejmuti a o vraceni rozhodnuti odboru Uzemné a stavebne spravnimu
Ministerstva pro mistni rozvoj
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18. Méstsky Urad ValaSské Meziri¢i, Namesti 7, 757 01 ValaSské Meziti¢i

- se Z&dosti 0 vyvéSeni na uiedni_desce mestského Uradu po dobu 15 dni, vcetne
zverejnéni  zpusobem umoZaujicim dalkovy pristup, vyznaceni data vyveSeni
a sejmuti a o vraceni rozhodnuti odboru Uzemné a stavebne spravnimu
Ministerstva pro mistni rozvoj

19. Obecni Ufad LeSna, LeSna 36, 756 41 LeSna

- se Zadosti o vyvéSeni na Uiedni _desce obecniho Uradu po_dobu 15 dni, vcetne
zverejnéni  zpusobem umoZaujicim dalkovy pristup, vyznaceni data vyveSeni
a sejmuti a o vraceni rozhodnuti odboru Uzemné a stavebne spravnimu
Ministerstva pro mistni rozvoj

Na védomi:

20. Hasi¢sky zachranny sbor Zlinského kraje, Prilucka 213, 760 01 Zlin — IDDS: z3paa5u
21. Krajska hygienicka stanice Zlinského kraje se sidlem ve Zling,
Havlickovo nédbieZi 600, 760 01 Zlin — IDDS: xwsai7r
22. Krajskeé reditelstvi policie Zlinského kraje, Uzemni odbor vngjsi sluzby Vsetin,
Dopravni inspektorat, Hlasenka 1516, 755 01 Vsetin — IDDS: w6thp3w
23. Krajsky urad Zlinského kraje, odbor dopravy a silni¢niho hospodéistvi,
ti. Toméase Bati 21, 761 90 Zlin — IDDS: scsbwku
24. Krajsky urad Zlinského kraje, odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi,
ti. Toméase Bati 21, 761 90 Zlin — IDDS: scsbwku

vvvvv

25. Méstsky Uiad Valasské Meziti¢i, odbor dopravné spravnich agend,
26. Méstsky Uiad Valasské Meziti¢i, odbor zemniho planovéani a stavebniho radu,

27. Méstsky Urad Valasskeé Meziti¢i, odbor Zivotniho prostiedi,
Namesti 7, 757 01 Valasské Meziti¢i — IDDS:9c4bard

28. Méstsky Uiad RoZznov pod Radhostém, odbor vystavby a izemniho planovani,
Masarykovo ndmeésti 128, 756 61 RoZznov pod Radhostém — IDDS: epgbwzr

29. Ministerstvo dopravy, nabieZi Ludvika Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1
— IDDS: n75aau3

30. Ministerstvo Zivotniho prostiedi, odbor vykonu statni spravy VIII, VrSovicka 1442/65,
100 10 Praha 10 — IDDS: 9gsaax4

31. Krajsky urad Zlinského kraje, odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu,
tf. Tomase Bati 21, 761 90 Zlin — IDDS: scsbwku - s tim, Ze spravni spis bude vracen
po pravni moci rozhodnuti

Ing_ Hana Digitélné podepsal Ing. Hana

Bahenské

Bahenské Datum: 2019.09.04 16:16:07 +02'00'
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